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AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV 172 CAMARA CIVEL
N° 1.0000.18.128766-5/001 BELO HORIZONTE
AGRAVANTE(S) MAGDI ABDEL RAOUF GABR SHAAT
AGRAVADO(A)(S) ASSOC BRAS DOS CRIADORES DO
CAVALO MANGALARGA

MARCHADOR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por MAGDI ABDEL
RAOUF GABR SHAAT contra a decisao prolatada nos autos da acao
ordinaria ajuizada em face da ASSOCIACAO BRASILEIRA DE
CRIADORES DO CAVALO MANGALARGA MARCHADOR, que

indeferiu a tutela de urgéncia nos seguintes termos:

Dessa feita, como se pode ver da decisao acima, ja
ha expressa ordem para que a ré respeite as
formalidades legais do Estatuto Social, fazendo crer, a
principio, que qualquer inobservancia, deveria ser
objeto de discussao nos préprios autos do recurso de
apelacéo, como desdobramento do descumprimento
da tutela deferida.

Infere-se, outrossim, que, posteriormente, em face de
peticdo do autor dirigida aos autos do recurso de
apelacao, sobre a suposta tentativa da ré em obstar o
pleito eleitoral, o Tribunal de Justica de Minas Gerais,
em sede de decisao datada de 24/10/2018, refutou tal
questdo, reconhecendo ainda a necessidade do
contraditério para um maior juizo de valor sobre a
matéria .

Destarte, por todas as informacdes colhidas até o
presente momento, nao resta ddvida de que os fatos
sdo altamente controvertidos, sendo recomendavel
cautela no exame e deferimento da tutela pretendida
nestes autos, inclusive, para evitar uma possivel
decisdo conflitante em relacdo a decisao proferida
nos autos do recurso de apelacao.

Embora sejam pleitos distintos, € inegavel que a
causa de pedir de ambos versa sobre o processo
eleitoral da Associacdo Brasileira dos Criadores do
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Cavalo Marchador — ABCCMM, para o exercicio de
2019/2021, sendo comum também a alegacéao sobre
possiveis vicios ocorridos no processo eleitoral.
Ainda que ndo se exija certeza juridica sobre o direito
do autor, h& que se ter ao menos aparéncia desse
direito em sede de cognicdo sumaria e de
convencimento provisério, 0 que nao ocorreu ha
presente hipotese.

In casu, ndo se vislumbra, por ora, a plausibilidade do
direito invocado, sendo imprescindivel a oitiva da
parte contraria para cotejar as informacdes trazidas a
baila, possibilitando um melhor juizo de valor sobre a
matéria.

Em tais circunstancias, o caso exige melhores
esclarecimentos, até mesmo para evitar decisbes
conflitantes, devendo o processo seguir seu curso,
observando-se o0s principios constitucionais do
contraditério e da ampla defesa.

Pelo exposto, indefiro a tutela proviséria de urgéncia.

O agravante nas razfes recursais afirma, em sintese, que a
agravada descumpriu o Estatuto Social da Entidade Associativa ao
deixar de convocar as elei¢cdes da Diretoria Executiva e do Conselho

Fiscal para o exercicio 2019/2021.

Sustenta que o Tribunal de Justica de Minas Gerais, nos autos
da acado ordinaria n° 5101520.76.2018.813.0024, concedeu tutela
recursal para designacdo de assembleia geral para eleicdo da nova

diretoria da entidade.

Ressalta que a agravada designou assembleia geral para o dia
28/11/2018, e a Comissao Eleitoral instalada para conduzir o pleito
estd agindo com parcialidade ao declarar apoio publico a chapa da

situacao que pretende a reeleicao.

Aduz que a Comisséo Eleitoral sequer informou o dia para a
inscricdo das chapas, e considerando que o estatuto estabelece o
prazo de 30 (trinta) dias antes da eleicdo para registro, no dia

29/10/2018 inscreveu a chapa “Marchador para Todos”.
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No entanto, no dia 05/11/2018, a Comissao Eleitoral indeferiu o

registro da chapa “Marchador para Todos” ao fundamento de que os
candidatos Ivon Alcure do Nascimento e Silvio Jalio Junqueira Pereira

estariam inadimplentes.

Defende que “[...] ao indeferir o registro da Chapa Marchador
para Todos, sob a fundamentacdo de haver candidato inadimplente,
embora o0 nome conste da lista de adimplentes, fornecida pela propria
entidade associativa, a Comissao Eleitoral, age de forma parcial e
facciosa, pois ndo had nenhuma violacao estatutaria ao registro da
chapa e a candidatura dos supostos membros associados apontados
como inadimplentes. Considerando que o pleito eleitoral vem sendo
conduzido pela propria Associacao Ré€, hoje presidida pelo candidato a
reeleicao, e, tendo a lista de associados aptos a votar e serem votados
sido disponibilizada pela ABCCMM, eventual indeferimento de chapa
por suposto inadimplemento ESTARIA A ASSOCIACAO RE SE
VALENDO DA PROPRIA TORPEZA - 0 que néo pode prevalecer.”

Pontua que caso nao seja considerada nula a decisao proferida
pela parcial comisséo eleitoral, diante da omissdo do estatuto da
entidade sobre o tema, deve ser aplicado o disposto no art. 13 da Lei

9.504/97 para a substituicdo do candidato considerado inelegivel.

Declara que estéao presentes os requisitos do art. 300 do CPC
para concesséo da antecipacédo da tutela recursal ao aduzir que “...] a
probabilidade do direito estd presente em toda a normativa de
regéncia, lastreados de forma expressa tanto nas clausulas
estatutarias, quanto naquelas constantes na legislacdo eleitoral,
colacionadas no bojo da presente acdo, que determina momento e
forma para se dar as elei¢oes da Associacao Brasileira dos Criadores
do Cavalo Mangalarga Marchador - ABCCMM. Ja o risco ao resultado

util do processo esta presente, tendo em vista que AS ELEICOES
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FORAM DESIGNADAS PARA O DIA 28/11/2018, QUARTA-FEIRA.

Somam-se a isso, O VICIADO INDEFERIMENTO DA UNICA CHAPA
OPOSITORA e a determinacéo, pela parcial Comisséo Eleitoral, DE
EXPEDIQAO DE CEDULAS ELEITORAIS, CONTENDO CHAPA
UNICA PARA O PLEITO ELEITORAL. Ademais, se renova dia a dia na

medida em que a lei aplicavel é aviltada e os associados se vitimizam

diante de uma injustificada ‘briga politica’.”

Por fim, requer “[...] em sede de Tutela de Urgéncia Recursal ou
por concessédo de Medida Cautelar, com a urgéncia possivel, inaudita
altera pars, DEFIRA a inscricdo da Chapa Marchador para Todos, nos
termos em que se deram, para participacdo do pleito eleitoral da
ABCCMM, designado para o dia 28/11/2018, fazendo constar das

cédulas eleitorais a Chapa encabecada pelo Autor;

i. Sucessivamente, entendendo V. Exa. ndo ser o caso de
deferir, de plano, a inscricdo da Chapa encabecada pelo Autor, ainda
carater de Tutela de Urgéncia, nos termos do art. 13, da Lei 9.504/97,
seja autorizada, no prazo legal, a substituicio dos candidatos
considerados inaptos a serem votados, e, por conseguinte,
determinado o devido prosseguimento das eleicdes da ABCCMM,
fazendo constar das cédulas eleitorais a Chapa encabecada pelo

Autor;

ii. Ainda, em carater sucessivo, seja determinada que a
Comissdo Eleitoral autorize, sub judice, a participacdo da Chapa
Marchador para Todos nas referidas eleicbes, da forma que fora
inscrita, fazendo constar das cédulas eleitorais a Chapa encabecada
pelo Autor, até que sejam apreciados em julgamento final da presente
acao, com deciséao transitada em julgado, sua legitimdade de concorrer

ao pleito eleitoral.
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iii. Sucessivamente, entendendo pela impossibilidade de

concessdo dos pedidos pretéritos, requer seja determinada a
suspensdo da expedicdo e envio das cédulas com chapa Unica e
conseguinte o adiamento das eleicbes com a anulacdo dos atos ja
praticados e conseguinte nomeacao de uma Comissao Eleitoral isenta,
para que pratique todos os atos do pleito eleitoral, com fornecimento
do colégio eleitoral, indicacdo por meio proprio do prazo de inicio e
término de registro de chapas, bem como todos o0s atos necessarios ao
regular andamento das eleic¢oes.

No mérito, confirmando a tutela de urgéncia / cautelar
equivalente eventualmente concedida, seja reformada, in totum, a
decisédo de ID 55709652, que deu azo ao presente agravo, para que: i)
reste determinada a participacdo da Chapa "Marchador para Todos"
nas eleicbes para Diretoria Executiva e Conselho Fiscal da ABCCMM,
exercicio 2019/2021, até entédo, designadas para o dia 28/11/2018; e ii)
seja declarada a parcialidade da Comisséo Eleitoral ora constituida,

bem como nulos todos os atos por ela praticados.
E o relatorio.

O art. 300, do CPC/15 dispde o seguinte, a respeito da tutela de
urgéncia:

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando

houver elementos que evidenciem a probabilidade do

direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util
do processo.

C.)

Sendo assim, a concessao da tutela de urgéncia, de natureza
antecipada, somente é cabivel se 0 magistrado entender que a parte
comprovou suficientemente suas razdes alusivas ao direito alegado, e

gue ha risco de ofensa ou perda do direito substancial almejado.

Fl. 5/9

Numero Verificador: 1000018128766500120181348255




»7y Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
Vi Tribunal de Justica

N° 1.0000.18.128766-5/001
No tocante a técnica antecipatdria como forma de promocéao da

l6gica do provavel, ou da probabilidade do direito como seu
pressuposto, Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel

Mitidiero lecionam:

“Quer se fundamente na urgéncia ou na evidéncia, a
técnica antecipatéria sempre trabalha nos dominios
da “probabilidade do direito” (art. 300) — e, nesse
sentido, esta comprometida com a prevaléncia do
direito provavel ao longo do processo. Qualquer que
seja o seu fundamento, a técnica antecipatéria tem
como pressuposto a probabilidade do direito, isto &,
de uma conviccao judicial formada a partir de uma
cognicdo sumaria das alegactes da parte.

(.)

Para bem valorar a probabilidade do direito, deve o
juiz considerar ainda: (i) o valor do bem juridico
ameacado ou violado; (ii) a dificuldade de o autor
provar a sua alegacdo; (ii) a credibilidade da
alegacdo, de acordo com as regras de experiéncia
(art. 375); e (iv) a propria urgéncia alegada pelo autor.
Nesse caso, além da probabilidade das alegacdes
propriamente dita, deve o juiz analisar o contexto em
gue inserido o pedido de tutela provisoria.
(MARINONI, Luiz Guilherme, ARENHART, Sérgio
Cruz, MITIDIERO, Daniel. Novo curso de processo
civil: tutela dos direitos mediante procedimento
comum. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, Vol.
I, p. 202/203)”

Observa-se que a pretensdo do recorrente é no sentido de
deferir a inscricdo da chapa “Marchador para Todos” na eleicéo
designada para o dia 28/11/2018, por auséncia de impedimentos

estatutarios dos candidatos.

Releva assinalar que a determinagao para a eleicdo da nova
diretoria executiva da agravada foi devidamente analisada nos autos n°®
1.0000.18.085784-9/001, sendo que proferi decisdo nos seguintes

termos:
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Com tais consideracbes, DEFIRO A TUTELA
ANTECIPADA RECURSAL para compelir arequerida
a designar, no prazo de 10 (dez) dias Uteis, a data da
assembleia geral, com o intuito de eleger a sua nova
Diretoria Executiva, respeitadas as formalidades do
Estatuto Social, sob pena de multa diaria de R$
10.000,00 (dez mil reais), limitada a 30 (trinta) dias, de
modo que a referida deliberagcdo ocorra antes do
término do mandato da atual diretoria, com
observéancia do art. 42 do Estatuto quanto a posse
dos novos membros.

A agravada apresentou a lista dos associados aptos a votarem,
e os candidatos Ivon Alcure do Nascimento e Silvio Julio Junqueira
Pereira encontram-se na referida relagdo, ndo havendo, portanto,
qualquer impedimento para concorrerem aos cargos de direcao da

entidade.

A deciséo da Comisséo Eleitoral de indeferir a candidatura dos
associados supracitados por débitos posteriores a divulgacao da lista
em questdo evidencia pouca transparéncia na condu¢éo do processo e

viola o principio da boa-fé objetiva, surpreendendo a parte adversa.

E oportuno consignar que diante da aplicacéo dos principios da
confianca e da boa-fé objetiva, surge a vedacdo ao comportamento
contraditorio (venire contra factum proprium), conforme leciona o

civilista portugués Anténio Menezes Cordeiro:

No venire contra factum proprium, ndo é permitido
agir em contradicdo com comportamento anterior.
A conduta _antecedente gera __legitimas
expectativas em relacdo a contraparte, de modo
gue nao _se admite a volta sobre os préprios
passos, com quebra da lealdade e da confianca.
(...) o principio do venire é uma aplicagdo das
proposi¢fes da confianca no trafego juridico e
ndo uma proibicdo especifica de dolo e de
mentira. Weber, na sua extensa digressado sobrea
boa-fé, anuncia, a propésito do vcfp, a regra de
que ‘ninguém pode exercer um direito ou tomar
uma posicdo juridica com consequéncias, em
contradicdo com o0 comportamento anterior,
guando este justifique a concluséo de que nédo o
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iria fazer e ele, nessa ocasiéao, tenha despertado
na outra parte uma determinada confianc¢a.”(Da
boa-fé no direito civil. AImedina, Coimbra, 2011, p.
742 e 754). — G.n.

A respeito do principio da confianga, continua o jurista
portugués:
Como expressdo da confianga, o venire contra

factum proprium situa-se ja numa linha de
concretizagdo da boa-fé. (Opus cit. p. 753)

A confianga permite um critério de decisédo: um
comportamento n&do pode ser contraditado
guando ele seja de molde a suscitar a confianca
das pessoas. (ob. cit., p. 756)

Por outro lado, releva aduzir que os referidos débitos foram
devidamente quitados, afastando qualquer pretensa infringéncia ao

Estatuto da Associacgao.

J& o risco ao resultado Gtil do processo também néo ha davida
da sua ocorréncia, tendo em vista que as elei¢cdes foram designadas
para o dia 28/11/2018.

Portanto, inquestionaveis os requisitos da antecipacao da tutela
recursal para deferimento da inscricdo da chapa “Marchador para
Todos”, com a composi¢cédo apresentada no dia 29/10/2018, e a sua
participacdo do pleito eleitoral da ABCCMM designado para o dia
28/11/2018.

Com tais consideracdes, DEFIRO A TUTELA ANTECIPADA
RECURSAL para deferir_a inscricdo da Chapa “Marchador para

Todos”, composta conforme foi apresentada a Comisséo Eleitoral

no dia 29/10/2018. Em consequéncia, determino a confeccédo das

cédulas eleitorais constando nestas, também, a chapa sobredita,
“Marchador para Todos”, a serem disponibilizadas aos

associados aptos a votarem, sob_pena de multa diaria_de
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R$30.000,00 (trinta mil reais), limitada a 30 (trinta) dias e

adiamento das eleicdes da Diretoria Executiva e do Conselho
Fiscal da ABCCMM, exercicio 2019/2021 designadas para o dia

28/11/2018.

Publique-se e intime-se.

Belo Horizonte, 12 de novembro de 2018.

DESA. APARECIDA GROSSI
Relatora

Documento assinado eletronicamente, Medida Provisoéria n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001.
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